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АННОТАЦИЯ 
Мазкур мақолада хавф остида қолдириш жиноятини квалификация қилиш ва ўхшаш 
жиноятлардан фарқлаш масалалари баён қилинган. Жумладан, Хавф остида қолдириш 
жиноятини ҳам бир қатор жиноятлар яъни, ЖКнинг 97, 99, 102, 266-моддалар ва бошқа 
жиноятлардан ўзаро фарқли жиҳатлари илмий жиҳатдан асослаб берилган. Шунингдек, 
Ўзбекистон Республикаси Олий суд Пленумининг “Транспорт ҳаракати ва ундан фойдаланиш 
хавфсизлигига қарши жиноятлар билан боғлиқ ишлар юзасидан суд амалиётининг айрим 
масалалари тўғрисида” 2015 йил 26 июндаги 10-сон қарори асосида ЖКнинг 266-модда билан 
ЖКнинг 117-моддаси квалификация қилишдаги ҳолатлар таҳлил қилиб берилган. Бундан 
ташқари, “Йўл ҳаракати қоидалари” бўйича қайси ҳолларда белгиланган мажбуриятларни 
бажарилмаганлиги учун шахс ЖК 117-моддасининг тегишли қисми бўйича жавобгарликка 
сабаб бўлиш ҳолатлари ёритиб берилган. Мақолада хавф остида қолдириш жиноятини 
квалификация қилиш ва ўхшаш жиноятлардан фарқлаш масалалари бўйича асосли таклиф ва 
хулосалар баён қилинган. 
Калит сўзлари: жиноят, хавф, квалификация, қилмиш, жабрланувчи, ҳаракатсизлик, ҳаёт, 
соғлиқ, эҳтиётсизлик, қасд, субъект, жавобгарлик. 
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ВОПРОСЫ КВАЛИФИКАЦИИ ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПО ОПАСНОСТИ И 
ОТЛИЧЕНИЯ ЕГО ОТ СХОДНЫХ ПРЕСТУПЛЕНИЙ 

АННОТАЦИЯ 
В данной статье раскрыты вопросы квалификации преступления, создающего угрозу, и 
отграничения его от аналогичных преступлений. В частности, научно обосновано отличие 
преступления создания угрозы от ряда других преступлений, то есть статей 97, 99, 102, 266 
УК РФ и других преступлений. Также на основании решения №10 от 26 июня 2015 года 
Пленума Верховного суда Республики Узбекистан «О некоторых вопросах судебной практики 
по делам, связанным с преступлениями против безопасности транспорта и его использования» 
анализируются случаи квалификации ст. 266 УК и ст. 117 УК. Кроме того, выяснены 
обстоятельства, при которых лицо может быть привлечено к ответственности по 
соответствующей части статьи 117 УК за неисполнение обязанностей, установленных 
«Правилами дорожного движения». В статье представлены обоснованные предложения и 
выводы по вопросам квалификации преступления, представляющего угрозу, и отличия его от 
аналогичных преступлений. 
Ключевые слова: преступление, риск, квалификация, деяние, потерпевший, бездействие, 
жизнь, здоровье, неосторожность, умысел, субъект, ответственность. 
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ISSUES OF QUALIFYING THE CRIME OF ENDANGERING AND DISTINGUISHING IT 
FROM SIMILAR CRIMES 

ANNOTATION 
This article describes the issues of qualifying the crime of endangerment and distinguishing it from 
similar crimes. In particular, the difference between the crime of Endangerment and a number of other 
crimes, that is, articles 97, 99, 102, 266 of the Criminal Code and other crimes, has been scientifically 
substantiated. Also, on the basis of decision No. 10 of June 26, 2015 of the Plenum of the Supreme 
Court of the Republic of Uzbekistan "On some issues of judicial practice in connection with cases 
related to crimes against the safety of transport and its use", the cases of qualification of Article 266 
of the Criminal Code and Article 117 of the Criminal Code are analyzed. In addition, the 
circumstances in which a person may be held liable under the relevant part of Article 117 of the 
Criminal Code for non-fulfillment of the obligations set by the "Traffic Rules" have been clarified. 
The article presents reasonable proposals and conclusions on the issues of qualifying the crime of 
endangerment and distinguishing it from similar crimes. 
Keywords: crime, risk, qualification, act, victim, omission, life, health, negligence, intent, subject, 
liability. 
 

Хавф остида қолдириш жиноятини квалификация қилишда ўхшаш жиноятлардан 
фарқлаш муҳим аҳамиятга эга. “Ҳар қандай қилмишни квалификация қилишда унинг ўхшаш 
жиноятлардан фарқловчи белгиларини аниқлаш, жиноят таркибини ҳар томонлама таҳлил 
қилиш, унинг таркибий элементларига хос бўлган жиҳатларини аниқлаш талаб қилинади”[1]. 

Хавф остида қолдириш жиноятини ҳам бир қатор турдош жиноятлардан фарқлаш 
муҳим аҳамиятга эга.  

Я.А.Мыц таъкидлаганидек, “хавф остида қолдириш – инсон ўлими ёки унинг соғлиғига 
ҳар қандай кўринишдаги жиддий зарар тарзидаги жиддий оқибатлар келиб чиқиши билан 
боғлиқ ўзига хос қилмиш бўлиб, инсон ҳаёти ва соғлиғига қарши жиноятларга нисбатан 
ижтимоий хавфлилик даражаси пастроқ бўлади. Чунки, мазкур жиноят жабрланувчи ҳаёти ёки 
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соғлиғига тўғридан тўғри зарар етказмайди, чунки у ушбу мақсад учун бирор-бир ҳаракат 
содир этмайди, ушбу оқибатлар келиб чиқишига туртки берувчи ҳодисаларни 
ривожлантиришда фаол иштирок этмайди. Жабрланувчининг ҳаёти ва соғлиғига таҳдид 
қилувчи вазият айбдорга боғлиқ бўлмаган сабаблардан келиб чиқади” [2]. 

Ўзбекистон Республикаси Жиноят кодекси 117-моддасида назарда тутилган хавф 
остида қолдириш жинояти ҳаракатсизлик орқали содир этилган одам ўлдириш жиноятига яқин 
ҳисобланади.  

Хусусан, хавф остида қолдиришни ҳаракатсизлик орқали содир этилган одам 
ўлдиришдан фарқи жиноят таркиби белгиси бўйича фарқланади.  

Хавф остида қолдиришнининг объекти – инсон ҳаёти ва соғлиғи хавфсизлиги бўлса, 
қасддан одам ўлдиришда – инсон ҳаёти ҳисобланади. 

Қасддан одам ўлдириш объектив томондан қоида тариқасида инсонни ҳаётдан маҳрум 
қилишга бевосита қаратилган ҳаракатларни содир этишда намоён бўлса, хавф остида 
қолдиришда инсон ўлими ташқи омиллар натижасида келиб чиқади. 

Хавф остида қолдиришни қасддан одам ўлдиришга суиқасд қилишдан фарқлашда 
асосий роль субъектив томонига берилади.  

Ҳуқуқшунос олимлар таъкидлаганидек, “хавф остида қолдиришни бошқа турдош 
жиноятлардан фарқлашда хавф остида қолдиришда айбнинг мавжудлиги ва унинг шакли 
муҳим аҳамиятга эга” [3].  

“Хавф остида қолдиришни қасддан одам ўлдириш билан фарқлашда иккита мезонга 
эътибор қаратиш керак: ҳаракатсизлик шакли ва жабрланувчи ўлимига нисбатан қасднинг 
мавжудлиги (йўқлиги)” [4].  

Бунда Ю.А.Власов таъкидлаганидек, “одам ўлдиришда айбдор шахс жабрланувчи 
ўлими келиб чиқишини хоҳлайди, хавф остида қолдиришда эса, айбдор шахс бундай оқибатни 
хоҳламайди, лекин унинг келиб чиқишга йўл қўяди” [5].  

Хавф остида қолдиришда жиноят субъектида жабрланувчини хавф остида қолдиришга 
нисбатан қасд бўлади, бироқ келиб чиққан оқибатга нисбатан қасднинг иродавий жиҳати 
мавжуд бўлмайди. Одам ўлдиришда одам ўлими кўринишидаги оқибат келиб чиқишига 
нисбатан қасд мавжуд бўлади, унинг иродавий жиҳати шунга йўналтирилган бўлади.  

Бунда қасднинг йўналтирилганлигини оқибатнинг келиб чиқиши эҳтимолини кўра 
билиш даражасидан, жиноят содир этиш вақтидаги атрофдаги вазият таҳлилидан келиб чиқиб 
аниқланиши мумкин.  

Яъни, башарти жиноятни содир этиш шарт-шароити жабрланувчининг ўлими, қоида 
тариқасида, қисқа муддат ичида келиб чиқишини олдиндан кўра билиш имконини берса, 
бундай ҳаракатсизлик одам ўлдириш сифатида баҳоланиши лозим.  

Аксинча, одам ўлими оқибати келиб чиқиши мавҳум бўлса, бундай оқибатнинг келиб 
чиқиши муайян табиий жараёнлар, ташқи омиллар натижасида келиб чиқиши мумкин бўлса, 
бундай қилмиш хавф остида қолдириш сифатида баҳоланиши мумкин бўлади. 

Хавф остида қолдиришни одам ўлдириш ва соғлиққа шикаст етказишга оид Жиноят 
кодекси моддаларидан фарқлашда субъектив мезон муҳим аҳамиятга эга.  

Яъни, башарти қасд шахсни ҳаётдан маҳрум этишга ёки тан жароҳати етказишга 
қаратилган бўлса, қилмиш ЖКнинг одиллик принципидан келиб чиққан ҳолда қўшимча 
равишда ЖК 117-модаси билан квалификация қилинмаслиги керак.  

Шу билан бирга аксарият жиноят ҳуқуқи бўйича мутахассислар ушбу жиноятларни 
фарқлашда вақт омилига алоҳида эътибор қаратадилар: “башарти, шахс қолдирилиб 
кетилаётган вақтда унга зудлик билан тезкор ёрдам кўрсатилиши талаб қилинмаса, бунда 
қилмиш хавф остида қолдириш сифатида, башарти жабрланувчи тезкор ёрдам кўрсатилиши 
зарур аҳволда қолдирилган бўлса, унда ҳаётга, соғлиққа қарши жиноят сифатида 
квалификация қилиниши керак” [6]. 

Хавф остида қолдиришни эҳтиётсизлик орқасида одам ўлдиришдан (Жиноят кодекси 
102-моддаси) фарқлаш масаласи ҳам муҳим аҳамиятга эга.  
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Хусусан, ушбу жиноятларни фарқлашда қилмиш ва оқибат ўртасидаги сабабий 
боғланишга эътибор қаратиш талаб қилинади. Башарти шахснинг ҳаракатлари бевосита инсон 
ўлимига сабаб бўлган бўлса, унда қилмиш ЖК 102-моддаси билан малакаланади.  

Агарда, инсон ўлимининг асосий сабаби – унга маълум (узоқ) муддат давомида ёрдам 
кўрсатмаслик (совуқда қолиб кетиш, беҳуш ётиш ва ҳ.к.) оқибати бўлса, қилмиш ЖК 117-
моддаси билан малакаланиши зарур. 

Агар жабрланувчининг ўлими унинг соғлиғига эҳтиётсизлик орқасидан шикаст 
етказиш ва унга ёрдам кўрсатмаслик натижасида келиб чиқса, қилмиш Жиноят кодекси 111-
моддаси (Эҳтиётсизлик орқасида баданга ўртача оғир ёки оғир шикаст етказиш) ва ЖК 117-
моддаси билан малакаланиши лозим бўлади. 

Башарти, шахс йўл-транспорт ҳодисасини содир этиб, унда жабрланган шахсни оғир 
аҳволда қолдириб кетиши натижасида унинг ўлимига сабаб бўлса, жиноят ЖК 266-моддаси 
(Транспорт воситалари ҳаракати ёки улардан фойдаланиш хавфсизлиги қоидаларини бузиш) 
ва ЖК 117-моддаси билан жиноятлар мажмуи бўйича малакаланиши зарур.  

Бунда “ҳаёти ёки соғлиғи хавф остида қолган шахсга била туриб ёрдам кўрсатмаслик 
деганда, транспорт воситаси ҳайдовчиси жабрланувчи ёшлиги, кексалиги, касаллиги ёки ожиз 
аҳволда бўлганлиги сабабли мустақил равишда тиббий ёрдам сўраш имкониятига эга 
эмаслигини, унинг ҳаёти ёки соғлиғи учун хавф мавжудлигини англаган, бироқ унга зарур 
ёрдам кўрсатмаган (масалан, ҳайдовчи ҳодиса жойидан яширинган, биринчи тиббий ёрдам 
кўрсатмаган, тез тиббий ёрдам чақирмаган, жабрланувчини яқин орадаги даволаш 
муассасасига олиб бормаган ва шу каби) ҳоллар тушунилиши лозим”  [7]. 

Агар шахс йўл-транспорт ҳодисасида айбдор бўлмаса (Йўл-транспорт ҳодисаси 
жабрланувчининг айби билан содир этилса), қилмиш фақатгина Жиноят кодекси 117-моддаси 
билан малакаланиши лозим. Бу борада Ўзбекистон Республикаси Олий суд Пленумининг 
“Транспорт ҳаракати ва ундан фойдаланиш хавфсизлигига қарши жиноятлар билан боғлиқ 
ишлар юзасидан суд амалиётининг айрим масалалари тўғрисида” 2015 йил 26 июндаги 10-сон 
қарорида ҳам шундай тушунтириш берилган, унга кўра “агар ҳайдовчи йўл-транспорт 
ҳодисасини содир этишда айбдор бўлмаса, бироқ, жабрланувчининг ҳаёти ёки соғлиғи унинг 
иштирокида содир этилган йўл-транспорт ҳодисаси оқибатида хавф остида қолдирилган 
бўлса, ҳайдовчи томонидан жабрланувчига ёрдам кўрсатишга доир “Йўл ҳаракати 
қоидалари”нинг 13-бандида белгиланган мажбуриятларни бажарилмаганлиги ЖК 117-
моддасининг тегишли қисми бўйича жавобгарликка сабаб бўлади”. Ҳаёти ёки соғлиғи хавф 
остида қолган шахсга била туриб ёрдам кўрсатмаслик деганда, транспорт воситаси ҳайдовчиси 
жабрланувчи ёшлиги, кексалиги, касаллиги ёки ожиз аҳволда бўлганлиги сабабли мустақил 
равишда тиббий ёрдам сўраш имкониятига эга эмаслигини, унинг ҳаёти ёки соғлиғи учун хавф 
мавжудлигини англаган, бироқ унга зарур ёрдам кўрсатмаган (масалан, ҳайдовчи ҳодиса 
жойидан яширинган, биринчи тиббий ёрдам кўрсатмаган, тез тиббий ёрдам чақирмаган, 
жабрланувчини яқин орадаги даволаш муассасасига олиб бормаган ва шу каби) ҳоллар 
тушунилиши лозим [7]. 

Айрим ҳолларда хавф остида қолдиришни Жиноят кодекси 99-моддасида белгиланган 
онанинг ўз чақалоғини қасддан ўлдириши жинояти билан ҳам фарқлаш зарурати туғилади.  

Бунда ушбу икки жиноятни фарқлашда жиноятнинг субъектив томонига – қасд болани 
ҳаётдан маҳрум этишга ёки ундан қутилишга қаратилганлигига эътибор қаратиш лозим.  

“Қасд нимага қаратилганлигига аниқлик киритиш учун бола ташлаб кетилган жой, 
вақт, боланинг аҳволи каби ҳолатлар ўрганилиши керак бўлади” [8].  

Шу билан бирга ЖК 99-моддасида вақт мезони устувор эканлигини ҳам унутмаслик 
керак, яъни жиноят чақалоқни туғиш вақтида ёки туғиши ҳамон содир этилиши лозим.  

Бунда шуни ҳам инобатга олиш керакки, башарти йўл-транспорт ҳодисаси натижасида 
жабрланувчи ўлими дарров юз берган бўлса, қилмиш, айбдор шахс воқеа жойини ташлаб 
кетиб, яширинган тақдирда ҳам қўшимча равишда ЖК 117-моддаси билан квалификация 
қилиниши керак эмас.  
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Шу билан бирга йўл-транспорт ҳодисаси натижасида жабрланувчига енгил ёки ўртача 
оғир тан жароҳати етказган ҳолда айбдор воқеа жойидан яширинган тақдирда унинг 
қилмишини квалификация қилиш масаласи ҳам долзарб.  

Бундай ҳолатда асосий омил – “жабрланувчи воқеа жойини мустақил тарк эта олиш, 
ўзига ёрдам кўрсатиш, шу жумладан, автотранспорт воситалари қатнови қисмидан ўзи чиқиб 
кета олиш имкониятига эгалиги муҳим аҳамиятга эга” [9].  

Бу борада Олий суд Пленуми тушунтиришларига мурожаат этсак ўринли бўлади. 
Хусусан, Ўзбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг “Транспорт ҳаракати ва ундан 
фойдаланиш хавфсизлигига қарши жиноятлар билан боғлиқ ишлар юзасидан суд 
амалиётининг айрим масалалари тўғрисида” 2015 йил 26 июндаги 10-сон қарорида 
белгиланишича [7], “йўл-транспорт ҳодисасида айбдор ҳайдовчи учун қуйидаги ҳолларда ЖК 
117-моддаси бўйича жавобгарлик келиб чиқмайди:  

- агар унда жабрланувчига ёрдам кўрсатиш имконияти бўлмаса (масалан, йўл-
транспорт ҳодисаси оқибатида ҳушини йўқотганлиги ёки олган тан жароҳати уни 
жабрланувчига ёрдам кўрсатиш имкониятидан маҳрум қилган бўлса ва ҳ.к.);  

- жабрланувчининг баданига етказилган тан жароҳатлари унинг ҳаёти ва соғлиғи учун 
хавфли бўлмаса;  

- жабрланувчининг ўлими йўл-транспорт ҳодисаси пайтида рўй берган бўлса”. 
Умуман олганда, “хавф остида қолдириш бўйича жиноий жавобгарлик келиб чиқиши 

учун қуйидаги шартлар қаноатлантирилиши лозим:  
а) хавф остига фақат инсон қолдирилиши мумкин;  
б) жабрланувчи ташқаридан фаол аралашувсиз бартараф этиб бўлмайдиган реал хавф 

ҳолатида бўлади;  
в) “хавф остида қолдириш” жабрланувчи учун таҳдидларни бартараф этиш бўйича аниқ 

ҳаракатларни содир этмасликда намоён бўлади; 
г) инсонларнинг онгли хулқ-атвори натижаси ҳисобланади;  
д) хавф остига қолдираётган шахс жабрланувчига ёрдам беришнинг реал имкониятига 

эга бўлиши керак;  
е) ушбу жараён иштирокчилари ўртасида қариндошлик, оилавий, меҳнат, шартномавий 

ва бошқа муносабатлардан келиб чиқадиган муайян алоқа мавжуд бўлади” [2]. 
Хорижий мамлакатларда хавф остида қолдириш билан бир қаторда жабрланувчига 

ғамхўрлик кўрсатиши мажбуриятига эга бўлмаган, жабрланувчини ҳаёти ёки соғлиғи учун 
хавфли аҳволга солмаган умумий субъект томонидан содир этиладиган ёрдам кўрсатмаслик 
жинояти учун ҳам жавобгарлик назарда тутилган.  

Қирғизистон, Грузия, Украина давлатларининг Жиноят кодексларида ёрдам 
кўрсатмаслик ёки алоҳида жиноят таркиби сифатида берилган ёки Беларус республикаси 
Жиноят кодексида хавф остида қолдириш жиноятининг бир қисми сифатида кўзда тутилган. 

Шунингдек хорижий мамлакатлардан Грузия, Қирғизистон, Беларусь, Арманистон, 
Тожикистон, Россия Федерацияси, Туркманистон, Озарбайжон, Украина, Молдова 
давлатларининг Жиноят кодексларида хавф остида қолдириш формал таркибли жиноят 
сифатида назарда тутилган бўлиб, бунда оқибат келиб чиқиши жавобгарликни 
оғирлаштирувчи ҳолат сифатида кўзда тутилган[10]. 

Жиноят ишлари таҳлили хавф остида қолдириш жинояти аксарият ҳолларда Жиноят 
кодекси 266-моддаси (Транспорт воситалари ҳаракати ёки улардан фойдаланиш хавфсизлиги 
қоидаларини бузиш) билан биргаликда қўлланилишини кўрсатмоқда. Шунингдек, хавф остида 
қолдириш қасддан баданга оғир шикаст етказиш (ЖК 104-модда) ва безорилик (ЖК 277-
модда) жиноятлари билан биргаликда содир этилганлигини кўрсатмоқда  

Юқоридагилардан келиб чиқиб, хавф остида қолдириш жиноятини квалификация 
қилиш ва ўхшаш жиноятлардан фарқлаш масалалари бўйича қуйидаги таклиф ва хулосаларни 
илгари суриш мумкин: 

биринчидан, хавф остида қолдириш инсон ҳаёти ва соғлиғига қарши жиноятларга 
нисбатан ижтимоий хавфлилик даражаси пастроқ ҳисобланади. Чунки, мазкур жиноят 
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жабрланувчи ҳаёти ёки соғлиғига тўғридан тўғри зарар етказмайди, чунки у ушбу мақсад учун 
бирор-бир ҳаракат содир этмайди; 

иккинчидан, учинчидан, хавф остида қолдиришни қасддан одам ўлдириш билан 
фарқлашда иккита мезонга эътибор қаратиш керак, булар ҳаракатсизлик шакли ва 
жабрланувчи ўлимига нисбатан қасднинг мавжуд ёки мавжуд эмаслигига боғлиқ;  

учинчидан, қасддан одам ўлдиришда айбдор шахс жабрланувчи ўлими келиб чиқишини 
хоҳлайди, хавф остида қолдиришда эса, айбдор шахс бундай оқибатни хоҳламайди, лекин 
унинг келиб чиқишга йўл қўяди; 

тўртинчидан, хавф остида қолдиришда жиноят субъектида жабрланувчини хавф остида 
қолдиришга нисбатан қасд бўлади, бироқ келиб чиққан оқибатга нисбатан қасднинг иродавий 
жиҳати мавжуд бўлмайди. Қасддан одам ўлдиришда одам ўлими кўринишидаги оқибат келиб 
чиқишига нисбатан қасд мавжуд бўлади, унинг иродавий жиҳати шунга йўналтирилган 
бўлади; 

бешинчидан, жиноятни содир этиш шарт-шароити жабрланувчининг ўлими, қоида 
тариқасида, қисқа муддат ичида келиб чиқишини олдиндан кўра билиш имконини берса, 
бундай ҳаракатсизлик одам ўлдириш сифатида баҳоланиши лозим. Аксинча, одам ўлими 
оқибати келиб чиқиши мавҳум бўлса, бундай оқибатнинг келиб чиқиши муайян табиий 
жараёнлар, ташқи омиллар натижасида келиб чиқиши мумкин бўлса, бундай қилмиш хавф 
остида қолдириш сифатида баҳоланиши мумкин бўлади; 

олтинчидан, жиноятларни фарқлашда вақт омилига алоҳида эътибор қаратилади, яъни, 
шахс қолдирилиб кетилаётган вақтда унга зудлик билан тезкор ёрдам кўрсатилиши талаб 
қилинмаса, бунда қилмиш хавф остида қолдириш сифатида, башарти жабрланувчи тезкор 
ёрдам кўрсатилиши зарур аҳволда қолдирилган бўлса, унда ҳаётга, соғлиққа қарши жиноят 
сифатида квалификация қилиниши керак; 

еттинчидан, шахс йўл-транспорт ҳодисасини содир этиб, унда жабрланган шахсни оғир 
аҳволда қолдириб кетиши натижасида унинг ўлимига сабаб бўлса, жиноят ЖК 266-моддаси ва 
ЖК 117-моддаси билан жиноятлар мажмуи бўйича малакаланиши зарур; 

саккизинчидан, хавф остида қолдиришни онанинг ўз чақалоғини қасддан ўлдириши 
жинояти билан ҳам фарқлашда жиноятнинг субъектив томонига – қасд болани ҳаётдан маҳрум 
этишга ёки ундан қутилишга қаратилганлигига эътибор қаратиш лозим бўлади. Қасд нимага 
қаратилганлигига аниқлик киритиш учун бола ташлаб кетилган жой, вақт, боланинг аҳволи 
каби ҳолатлар ўрганилиши керак. Шу билан бирга онани ўз чақалоғини ўлдириш жиноятида 
вақт мезони устувор эканлигини ҳам унутмаслик керак, яъни жиноят чақалоқни туғиш вақтида 
ёки туғиши ҳамон содир этилиши лозим бўлади; 

тўққизинчидан, йўл-транспорт ҳодисасида айбдор ҳайдовчи учун қуйидаги ҳолларда 
ЖК 117-моддаси бўйича жавобгарлик келиб чиқмайди:  

- агар унда жабрланувчига ёрдам кўрсатиш имконияти бўлмаса;  
- жабрланувчининг баданига етказилган тан жароҳатлари унинг ҳаёти ва соғлиғи учун 

хавфли бўлмаса;  
- жабрланувчининг ўлими йўл-транспорт ҳодисаси пайтида рўй берган бўлса”. 
ўнинчидан, хавф остида қолдириш бўйича жиноий жавобгарлик келиб чиқиши учун 

қуйидаги шартлар бўлиши лозим:  
- хавф остига фақат инсон қолдирилиши мумкин;  
- жабрланувчи ташқаридан фаол аралашувсиз бартараф этиб бўлмайдиган реал хавф 

ҳолатида бўлади;  
- хавф остида қолдириш жабрланувчи учун таҳдидларни бартараф этиш бўйича аниқ 

ҳаракатларни содир этмасликда намоён бўлади; 
- инсонларнинг онгли хулқ-атвори натижаси ҳисобланади;  
- хавф остига қолдираётган шахс жабрланувчига ёрдам беришнинг реал имкониятига 

эга бўлиши керак;  
- ушбу жараён иштирокчилари ўртасида қариндошлик, оилавий, меҳнат, шартномавий 

ва бошқа муносабатлардан келиб чиқадиган муайян алоқа мавжуд бўлиши. 
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ўн биринчидан, халқаро тажрибадан келиб чиқиб, хавф остида қолдириш билан бир 
қаторда жабрланувчига ғамхўрлик кўрсатиши мажбуриятига эга бўлмаган, жабрланувчини 
ҳаёти ёки соғлиғи учун хавфли аҳволга солмаган умумий субъект томонидан содир этиладиган 
ёрдам кўрсатмаслик жинояти учун ҳам жавобгарликни назарда тутиш лозим ҳисобланади. 
(Масалан Қирғизистон, Грузия, Украина давлатларининг Жиноят кодексларида ёрдам 
кўрсатмаслик ёки алоҳида жиноят таркиби сифатида берилган ёки Беларус республикаси 
Жиноят кодексида хавф остида қолдириш жиноятининг бир қисми сифатида кўзда тутилган). 

ўн иккинчидан, хорижий давлатлар тажрибасидан келиб чиқиб, хавф остида қолдириш 
формал таркибли жиноят сифатида назарда тутиш, оқибат келиб чиқишни жавобгарликни 
оғирлаштирувчи ҳолат сифатида кўзда тутиш таклиф қилинади. (Масалан Грузия, 
Қирғизистон, Беларусь, Арманистон, Тожикистон, Россия Федерацияси, Туркманистон, 
Озарбайжон, Украина, Молдова давлатларида). 
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