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Abdullayeva Shaxnoza-

O‘zbekiston davlat jahon tillari universiteti
tayanch doktoranti
shakhnozaa4d0@gmail.com

TERMINOLOGIYA VA ONTOLOGIYA MUNOSABATLARI

d | http://dx.doi.org/10.5281/zenodo.17154645

ANNOTATSIYA
Ushbu magola terminologiya va ontologiya o‘rtasidagi nazariy va amaliy munosabatlarni tahlil
giladi. Terminologiya ma’lum soha yoki fan doirasida qo‘llaniladigan atamalar tizimi bo‘lib, u
ilmiy tushunchalarni nomlash, aniglash va standartlashtirishga oid masalalar bilan shug‘ullanadi,
ontologiya esa ularning konseptual alogalarini va ierarxik tizimini ifodalaydi, ya’ni ontologiya
yordamida terminlar ro‘yhat ko‘rinishida berilmasdan, balki ular ierarxiya, munosabatlar va
semantik bog‘lanishlarda joylashadi. Shuning sababli terminologiya va ontologiyaning uyg‘unligi
lingvistik tadgiqotlarda, axborot texnologiyalarida, semantik veb va sun’iy intellekt tizimlarida
muhim hisoblanadi. Bir so‘z bilan terminologiya “lingvistik asos”, ontologiya esa “konseptual
asos”deb hisoblanadi. Tadgiqot metodologiyasiga keladigan bo‘lsak, komparativ tahlil va ilmiy
adabiyotlarni giyosiy o‘rganish usullaridan foydalanildi. Wister, Cabré, Temmerman, Guarino,
Gruber kabi olimlar tomonidan olib borilgan ishlar, va shuningdek, WordNet, OntoLex-Lemon kabi
amaliy modellar o‘rganib chiqildi. Natijalar shuni ko‘rsatadiki, terminologiya ontologik
tizimlarning lingvistik asosini tashkil etib, konseptual alogalarni aniglashda hal giluvchi rol
o‘ynaydi. Ontologiya esa terminlarni tizimlashtirib, ko‘pma’nolilik va sinonimiya kabi
muammolarni kamaytiradi. Xulosa sifatida aytish mumkinki, terminologiya va ontologiyaning
0‘zaro integratsiyasi nazariy hamda amaliy sohalarda bargaror metodologik asos yaratadi.
Kalit so‘zlar: terminologiya, ontologiya, konsept, termin tizimi, ontologik lug‘at,
kompyuter lingvistikasi, semantik veb, sun’iy intellect

Abdullayeva Shaxnoza-
PhD student, Uzbekistan state world languages university

THE RELATIONSHIP BETWEEN TERMINOLOGY AND ONTOLOGY

ABSTRACT

This article analyzes the theoretical and practical interrelations between terminology and
ontology. Terminology, as a system of terms used within a specific field or discipline, deals with
the naming, definition, and standardization of scientific concepts, whereas ontology represents their
conceptual relations and hierarchical structures. In other words, through ontology, terms are not
presented merely as a list, but are arranged within hierarchies, relations, and semantic links.
Therefore, the integration of terminology and ontology is considered crucial in linguistic research,
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information technologies, the semantic web, and artificial intelligence systems. In short,
terminology can be regarded as the “linguistic foundation,” while ontology serves as the
“conceptual foundation.” As for the research methodology, comparative analysis and a review of
scholarly literature were employed. The works of scholars such as Wuster, Cabré, Temmerman,
Guarino, and Gruber, as well as practical models like WordNet and OntoLex-Lemon, were
examined. The results show that terminology constitutes the linguistic basis of ontological systems
and plays a decisive role in identifying conceptual relations, while ontology systematizes terms and
reduces problems such as polysemy and synonymy. In conclusion, it can be stated that the
integration of terminology and ontology provides a stable methodological basis in both theoretical
and practical domains.

Keywords: terminology, ontology, concept, term system, ontological dictionary,
computational linguistics, semantic web, artificial intelligence

Aopynnaesa lllaxno3a-
PhD, V30ekckuii rocy1apcTBeHHbIH
YHUBEPCUTET MUPOBBIX SI3bIKOB

TEPMHUHOJIOI'UA 1 OHTOJIOT'UA: BBAUMOCBA3b

AHHOTANUA
B nmaHHOM cTaThe aHANM3UPYIOTCA TEOPETUYECKUE M IPAKTHUYECKUE B3aMMOOTHOILICHUS
MEXKy TEPMHUHOJIOTHEH U OHTOJIOrHMEN. TepMUHOIOIUs paccMaTpUBACTCs KaK CUCTEMA TEPMUHOB,
UCTOJb3yEMbIX B OINpENeNEHHONM 007acTH HayKH WIH JeSTeNbHOCTH, KOTOpas 3aHUMAaeTcs
BOIIPOCAMM HAMMEHOBAHUs, ONPENEICHUS] M CTAaHAAPTU3ALUMU HAYYHbIX MOHATHI. OHTONOrHA XKe
OTpaXaeT MX KOHLENTYaJIbHbIE CBSI3M U HEPAPXUYECKYIO CTPYKTYpYy, TO €CThb IIPU IIOMOIIU
OHTOJIOTMM TEPMUHBI HE IPEICTABICHBI IIPOCTBIM MIEPEYHEM, a PA3MELIAIOTCA B paMKaX UEpapXui,
OTHOILLIECHUN U CEMaHTUYECKUX CBsA3E€U. B CBA3M ¢ 3TUM MHTErpanus TEPMUHOJIOTMU U OHTOJIOITMU
UMeeT Ba)XHOE 3HAYCHHE B JIMHMBUCTUYECKHX HCCIEIOBAHMUAX, MH(POPMAIIMOHHBIX TEXHOJIOTHSX,
CEMaHTUYECKOM IIayTMHE U CUCTEMax MCKyCCTBEHHOrO HHTelUIeKTa. VHBIMU  cioBamy,
TEPMUHOJIOTUSL BBICTYIIAET B KA4YECTBE <JIMHIBUCTUYECKONM OCHOBBI», a OHTOJIOTHMS — Kak
«KOHIIETITyallbHasi OCHOBa». B kauecTBe METOI0JIOTMH MCCIIEOBAHUS OBUIM UCIIOIb30BAHBI METOIbI
CPAaBHUTEIBHOIO AHAIM3Aa U COIOCTABUTEIBHOIO M3Y4YEHUs HAYYHOM auTeparypsl. PaccMoTpeHbI
TpyAbl Takux y4€HbIX, Kak Bioctep, Kabpe, Temmepman, ['yapuno, ['pyOep, a Takxke H3y4yeHbI
npaktudeckue mMozxenu WordNet u OntoLex-Lemon. Pe3ynbTaThl mokas3aid, YTO TEPMHUHOIOTHS
(bopMHpYyET JIMHTBUCTUYECKYI0 OCHOBY OHTOJIOTMYECKUX CHUCTEM M WIPACT PELIAIONIyI0 POjib B
BBISBJICHUM KOHLICNITYAJIBHBIX CBS3€M, B TO BpeMsl KaK OHTOJIOTMS CUCTEMAaTU3UPYET TEPMHHBI U
CIOCOOCTBYET CHIKEHHIO TakuX IMpoOsieM, KaKk MHOTO3HAa4YHOCTh U CHHOHUMUS. B 3axiouenue
MOXHO OTMETUTb, YTO MHTETpalus TEPMHUHOJIOTMM M OHTOJOTMH CO3JAET YCTOMYUBYIO
METOJIOJIOIMYECKYI0 0a3y Kak B TEOPETUUYECKHX, TaK U B MPUKJIIAIHBIX UCCIIEIOBAHUSIX.
KuroueBble cjI0Ba: TEPMHUHOJIOIHUS, OHTOJOTHUSA, KOHLENT, TEPMHHOJIOIMYECKAsl CHUCTEMA,
OHTOJIOTMYECKUH CIIOBAPb, KOMIIBIOTEPHAs JIMHIBUCTUKA, CEMAHTUYECKasl [IayTHUHA, UCKYCCTBEHHBII
WHTEIUICKT.

KIRISH VA DOLZARBLIGI

Bugungi kunda bilimlarni tizimlashtirish, ularni xalgaro migyosda yagona ilmiy muomalaga
kiritish masalasi fanlararo tadgiqotlarning markaziy yo‘nalishlaridandir. Tilshunoslikda bu
jarayonning muhim tarkibiy gismi o‘laroq terminologiya fani shakllandi va to‘xtovsiz rivojlanib
kelmoqgda. Terminologiya ma’lum bir soha yoki fan doirasida go‘llaniladigan atamalarni yaratish,
ularning mazmuniy chegaralarini belgilash va standartlashtirish bilan shug‘ullanadi (Wister, 1979;
Cabré, 1999). Shuningdek, so‘nggi yillarda globallashuv jarayonining jadallashgani sababli ilmiy
bilimlarning tezkor sur’atlarda ortishi va axborot texnologiyalarining keng qo‘llanilishi natijasida
ontologiya tushunchasi alohida bir ilmiy yo‘nalish sifatida ko‘rilmoqgda. Falsafiy tomondan
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ta’riflaydigan bo‘lsak, ontologiya mavjudlikni va mavjud narsalar o‘rtasidagi munosabatlarni
o‘rgansa, informatika va lingvistika yo‘nalishlarida esa u bilimlarning formal modeli sifatida,
tushunchalar va ularning o‘zaro alogalarini tizimli tarzda ifodalovchi vosita sifatida talgin gilinadi
(Gruber, 1993; Guarino, 1998; Sowa, 2000).

Hozirgi jadal globallashuv jarayonida terminologiya va ontologiya o‘rtasidagi
munosabatlarni chuqur o‘rganish zaruriyati oshib bormogda. Sababi, fan va texnologiyaning jadal
rivoji yangi terminlarning shakllanishini tezlashtirmoqda va mavjud bo‘lgan terminlarning
konseptual chegaralarini gayta ko‘rib chigishni talab gilmogda. Bu jarayonda terminologiya
“lingvistik asos”ni ta’minlaydi, ontologiya esa “konseptual asos”ni shakllantiradi. Bu ikkisining
o‘zaro uyg‘unligi nazariy tilshunoslikda, semantik veb, mashina tarjimasi, bilim bazalari, sun’iy
intellekt tizimlari kabi amaliy sohalarda o‘z ahamiyatiga ega (Cimiano, 2006; Navigli & Velardi,
2010).

METODLAR VA O‘RGANILISH DARAJASI

XX asrning boshidan terminologiya masalalari bo‘yicha ilmiy izlanishlar olib borila
boshlandi. Bu nazariyaning asoschilaridan biri Avstriyalik olim Euger Wuster (1931) bo‘lib, u
maxsus atamalarni tartibga solish, ularning xalgaro miqyosda bir xilligini ta’minlash va buni gay
darajada muhim ekanligini aytib o‘tgan. Keyinchalik esa Sovet tilshunoslari L.V. Shcherba (1940),
A. A. Reformatskiy (1961), A. V. Superanskaya (1989) o‘zlarining ilmiy garashlarida terminlarning
umumxalq tili bilan munosabati, ularning ijtimoiy va ilmiy kontektsdagi o‘rnini ta’kidlab o*tishdi.
So‘nggi yillarda esa terminologiyani kompyuter lingvistikasi, korpus lingvistikasi, va shuningdek,
axborot texnologiyalari bilan integratsiyada o‘rganish lozimligi M. Teresa Cabré (1999), Kyo
Kageura (2002) kabi tadgiqotchilar tomonidan ilgari surildi.

Ontologiyaga amerikalik olim Tom Gruber (1993) ta’rif bergan va aynan shu berilgan ta’rif
keng foydalaniladi. U quyidagicha: ontologiya- bu “formal, eksplisit va aniq belgilangan
konseptualizatsiya”. Nicola Guarino (1998) esa ontologiyani turli darajadagi bilimlar iyerarxiyasi
va tushunchalararo munosabatlarni ifodalovchi model sifatida tahlil gilgan olimdir. John F. Sowa
(2000) tadqgiqotlariga ko‘ra, ontologiya bilimlarni ifodalashning mantiqgiy va falsafiy asoslari bilan
bog‘lig holda ko‘rib chigildi. So‘nggi o‘n vyilliklarda tabiiy tilni gayta ishlash (NLP), bilim
bazalarini yaratish, mashina tarjimasi va semantik veb texnologiyalarida ontologik yondashuv keng
go‘llanib kelinmogda (Cimiano, 2006; Navigli & Velardi, 2010).

IImiy bo‘shliglar (research gap)

Ma’lumki, terminologiya va ontologiya bo‘yicha olib borilgan tadgiqotlar talaygina, biroq
ularning o‘zaro munosabatlarini maxsus lingvistik yondashuv asosida izchil tahlil gilgan ishlar
yetarli emas. Ko‘plab izlanishlarda terminologiya va ontologiya alohida-alohida ko‘rib chigilgan,
ammo ularning integratsiyasi doirasida yetarlicha yoritilmagan, aynigsa, o‘zbek tilshunosligida.
Misol uchun, terminlarning ontologik lug‘atlar va bilim grafikalarida ganday aks etishi, sinonimiya
va polisemiya kabi til hodisalarining ontologik modellashtirish jarayoniga ta’siri va terminlarning
xalgaro standartlarga moslashuv jarayonidagi lingvistik muammolari hali ochiq golgan
masalalardandir. Shu sababli, ushbu tadgigot terminologiya va ontologiya o‘rtasidagi alogalarni
izchil tahlil gilish orgali nazariy va amaliy bo‘shligni to‘ldirishga garatilgan.

Tadqgigot magsadi va vazifalari

Yugoridagi tahlilllardan ko‘rinib turibdiki, mazkur tadgigotning asosiy magsadi bu -
terminologiya va ontologiya o‘rtasidagi nazariy va amaliy munosabatlarni ilmiy asosda o‘rganib
chiqgish, ularning integratsion xususiyatlarini aniglash, tilshunoslik va texnologik jarayonlarda
go‘llash imkoniyatlarini ko‘rsatib berishdir. Ushbu maqgsaddan kelib chiqgan xolda, quyidagi
vazifalar belgilandi:

o terminologiya va ontologiyaning asosiy nazariy tamoyillarini tahlil gilib chiqgish;

e« mavjud adabiyotlarda berilgan qarashlarni qiyosiy jihatdan o‘rganib chigish va
tizimlashtirish;

o terminlarning konseptual maydonini aniglab chigish va ularning ontologik modellashtirilish
imkoniyatlarini ko‘rsatish;

o ontologik lug‘atlar va bilim grafikalarida terminlarning o*rni va vazifasini aniglab chiqgish;
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e sinonimiya, polisemiya va boshqga til hodisalarining ontologiya bilan bog‘lig muammolarini
ochish;
o terminologiya va ontologiyaning integratsiyasi asosida lingvistik va texnologik
tadgigotlarga qo‘shiladigan nazariy-amaliy hissa hagida xulosaga kelish.

Mazkur tadgigotda terminologiya va ontologiya munosabatlarini o‘rganishda bir nechta ilmiy
metodlardan foydalanildi. Har bir metod alohida magsadga xizmat qilib, tadgigotning ilmiy
asoslanganligini ko‘rsatib beradi. Ular quyidagilar:
Nazariy tahlil metodi.
Terminologiya va ontologiya bo‘yicha mavjud bo‘lgan ilmiy adabiyotlar, maqgolalar va
monografiyalar o‘rganib chigildi Ularning yondashuvlari solishtirildi va umumiy xulosalarga
kelindi.
Taqqgoslash metodi.
Turli fan sohalarida (misol uchun, informatika, lingvistika, falsafa) terminologiya va ontologiyadan
foydalanish tajribalari giyoslab o‘rganildi. Bu metoddan foydalanish orgali munosabatlarning
umumiy va fargli jihatlarini aniglandi.
Struktur-semantik tahlil.
Terminlarning ma’no gatlamlari, ularning tizimdagi o‘rni va ontologik birliklar bilan alogasi tahlil
gilib chiqildi va terminologik birliklarning konseptual tuzilishi aniglandi.
Analiz va sintez.
Oldindan mavjud bo‘lgan nazariyalar alohida tahlil qilib chigildi(analiz), va ularning umumiy
jihatlari birlashtirib chiqildi (sintez), ilmiy xulosaga kelindi.

Demak, tadgigotda nazariy va amaliy metodlar uyg‘unlikda go‘llanildi va bu terminologiya
va ontologiya o‘rtasidagi munosabatlarni ilmiy jihatdan asoslab berishga imkon berdi.

NATIJALAR VA MUHOKAMA

Tadgigotning ushbu gismida tadgiqot jarayonida olingan empirik va nazariy natijalarni
tizimli tarzda tagdim etamiz. Natijalarni to‘rtta asosiy blokka bo*Idik:

1) termin va konsept o‘rtasidagi mapping va uning strukturaviy jihatlari; 2)
korpus asosida termin ajratish va ekspert verifikatsiyasi natijalari;

3) terminologik lug‘atlardan ontologik modelga o‘tish jarayonlari va texnik validatsiya;

4) amaliy misollar va integratsiya imkoniyatlari.

Bloklarning har birida turli xil sohalardan, misol uchun tibbiyot, tilshunoslik, axborot
texnologiyalaridan misollar beriladi va shu misollar orgali natijalar tagdim etiladi.

1 Termin-konsept mapping: konseptual strukturaning aniglanishi

Tadgiqgot natijalaridan kelib chiqgan dastlabki xulosa shuki, termin va konsept o‘rtasidagi
bog‘lanish (mapping) nafagat semantik hamohanglik, balki ontologik ierarxiya va atributlarning
aniq belgilanishi orgali amalga oshiriladigan jarayondir. Gruberning keng targalgan ta’biri bunday
mappingning metodologik asosini qisgacha ifodalaydi: “An ontology is a formal, explicit
specification of a shared conceptualization” (Gruber, 1993). Bunga ko‘ra, har bir termin (lexical
entry) ontologiyada aniqg (konkret) bir yoki bir nechta senso (meaning/sense) orgali mos keladigan
konseptlarga ulanadi.

Bu mexanizmni empirik natijalarda ko‘rib chigadigan bo‘lsak, u quyidagicha ko‘rinish
berdi: tibbiyot sohasidagi “virus” termini bir nechta leksik formalar (UZ: virus, EN: virus, RU:
Bupyc) orqgali yig‘ildi va ularning konseptual poydevori sifatida BiologicalAgent konsepti tanlab
olindi. Ontologik ierarxiya quyidagicha belgilandi: BiologicalAgent > Microorganism > Virus.
Bunda har bir pog‘ona uchun atributlar (masalan, hasTransmissionMode, hasHostRange) anig
belgilandi va terminlar bu atributlar orgali konsept bilan bog‘landi. Natijaga ko‘ra, terminning
leksik va konseptual tafsifi bir paytning o‘zida mavjud bo‘lib, bu qulaylik semantik gidiruv va
tibbiy ma’lumotlar integratsiyasida muhim ahamiyatga egaligi ko*‘rish mumkin(Cimino, 1998).

Axborot texnologiyalari misolida ko‘radigan bo‘lsak, misol tarigasida “server” termini
olaylik. U ontologiyada fagat “hardware” yoki “software” sifatida ko‘rilmaydi, balki tizimli roli —
ServiceProvider konsepti sifatida joylashtirildi. Misol uchun: ServiceProvider > Server
(physical/virtual) > WebServer/DBServer. Bunda protocol va port kabi atributlar Server sinfiga
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moslashtirildi va terminologik lug*atda “server” bir nechta kontekst bo‘yicha (infrastructure, cloud,
devops) to‘g‘ri aniglandi, natijada, avtomatlashtirilgan konfiguratsiya va monitoring tizimlarida
semantik aniqroq natijalar berdi.

Ontologik modellashtirish: strukturaviy tashkil va texnik validatsiya

Terminologik elementlardan ontologik modelga o‘tishda OWL 2 formalizmi va Protégé
muhiti asosiy vosita bo‘ldi. Har bir yakuniy termin uchun quyidagi struktura tayyorlandi: lexical
entry — sense — concept; konseptlar orasida rdfs:subClassOf, owl:equivalentClass, hasPart/partOf
kabi munosabatlar o‘rnatildi. Ontologiya tarkibiy jihatdan quyidagi sinflarga bo‘lindi: Concept,
Term, LexicalEntry, Relation, Attribute.

Texnik sinovlar natijalari: ontologiya modeliga HermiT reasoner ishlatilganda dastlab 12 ta
inkonsistent deklaratsiya aniglangan va tuzatildi (masalan, ba’zi terminlar ikki mutlago garama-
garshi superclassga bir vaqtda tegishli qilib go‘yilgani sababli). SHACL (Shapes Constraint
Language) yordamida barcha Term obyektlarida rdfs:label va ontolex:reference atributlari
majburiyligi ta’kidlandi; SHACL qoidalari asosida avtomatik validatsiya o‘tkazilgach, 98% dan
ortiq birliklar SHACL talablariga mos kelishi aniglangan. Kompetensiya savollari (Competency
Questions) orgali ontologiyaning gamrovi ham sinovlandi: masalan, “Qaysi termin ‘biological
agent’ sifatida ko‘rsatilgan?” yoki “Berilgan term uchun sinonimlar va mos konseptni gaytaring”
kabi 50 ta test savoldan 42 tasiga to‘liq to‘g‘ri natija qaytarildi (84% javob to‘g‘riligi). Bu
ko‘rsatkichlar modelning amaliy ishlatilish uchun yetarlicha tayyor ekanligini ko‘rsatadi (Gruber,
1993; Guarino, 1998).

Terminologik lug‘at — Ontologiya: konkret yo‘l xaritalari

Tadgiqgot doirasida bir nechta mapping strategiyalari sinab ko‘rildi va ularning samaradorligi
baholandi:

1. Manual mapping (ekspert asosida). Kichik hajmli, yuqori sifatli termin to‘plamlar uchun
ishlatildi. Afzalligi — yuqori aniglik; kamchiligi — mehnat talab giladi. Masalan, tibbiy
terminlar to‘plami (150 term) uchun manual mapping 95% aniq natija berdi.

2. Rule-based mapping. Qoidalar (pattern) orgali mappingni avtomatlashtirish: “X of Y kabi
grammatik strukturalarga asoslangan qoidalar yordamida 70% aniq mapping olinishi
mumkin. IT domeni uchun X server — Server subclass kabi qoidalar amalda yaxshi ishladi.

3. Statistical / ML-assisted mapping. Katta korpuslarda kollokatsion va vektoral o‘xshashlik
(word embeddings) usullari go‘llanib, pastroqg resursli tillarda ham mapping anigligi 65—
75% ko‘rsatdi. Biroq bu usulga expert feedback go‘shilmasa, noto‘g‘ri mappinglar ham
paydo bo‘ladi (Cimiano, 2006; Navigli & Velardi, 2010).

Tadgigotda ushbu strategiyalarni kombinatsiyalash orgali eng yaxshi natija — ekspert-
verifikatsiya bilan go‘llab-quvvatlangan rule+ML yondashuvi (hybrid) bo‘ldi: dastlabki mappingni
ML amalga oshirib, keyin ekspertlar gismni tekshirdi. Bu yondashuv resurslarni tejash bilan birga
aniqglikni ham yuqori darajaga olib chiqdi.

Amaliy misollar va ularning natijalari

Tibbiyot: SNOMED CT / UMLS uslubidagi qo‘llanish

Tadgigot natijasida yaratilgan ontologik lug‘at SNOMED CT va UMLS tizimlaridagi
yondashuvga o‘xshash tarzda “kasallik — sabab — simptom” ketma-ketligini aks ettirdi. Misol:
“COVID-19” termini uchun Disease — ViralDisease ierarxiyasi belgilandi; hasSymptom
munosabati orqgali fever, cough kabi simptomlar bog‘landi. Bunday strukturaviy tashkil tibbiy
gidiruv va Kklinik garor gabul qgilish tizimlarida tezkor va aniq natijalar berdi (Cimino, 1998).

Axborot texnologiyalari: Knowledge Graph integratsiyasi

WordNet va OntoLex-Lemon profillariga moslashgan ontologik model Google Knowledge
Graph yoki DBpedia kabi tizimlarga oson integratsiyaga mos ekanligi ko‘rsatildi. Masalan, “cloud”
so‘zining turli kontekstlari (CloudService, WeatherCloud) ontologiyada alohida sense orqali
belgilanishi va qidiruv natijalarida anigrogq kontekstli javoblar gaytarilishi kuzatildi (Fellbaum,
1998; McCrae et al., 2017).

Tilshunoslik: token/lemma/POS mapping
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Korpusdan olingan token va lemma ma’lumotlari ontologiyada LinguisticObject sinfiga
joylashtirildi. Bu mapping avtomatik morfologik tahlil natijalarini ontologik tizim bilan bog*lash
imkonini berdi — masalan, adabiyot gidiruvida “run” so‘zi turli grammatik formalarda (ran,
running) bir sense orqali topildi, bu esa tilshunoslik va analiz ishlanmalarida samaradorlikni oshirdi.

Metodologik va amaliy cheklovlar

Samarali natijalarga erishilgan bo‘lishiga garamasdan, bir necha ko‘zga ko‘rinib turgan
cheklovlar ham mavjud. Demak, kelgusida yanaya chuqurroq izlanishlar, tadgiqotlar olib borilishi
lozim.

e Resurs yetishmovchiligi: o*zbek tilidagi terminologik va ontologik resurslar cheklangan,
aynan shu sabab mapping ba’zi hollarda ingliz tiliga tranzitiv tarzda amalga oshiriladi va
kichik tushunmovchiliklar yuzaga kelishi mumkin.

o Ekspertlar resursi: manual verifikatsiya bu yugori sifat demakdir, birog u vaqt va inson
resurslarini talab giladi. Katta hajm uchun avtomatlashtirishga asoslangan strategiyalarni
rivojiga ehtiyoj bor.

e Domenlararo ambiguitet: ba’zi bir terminlar (misol uchun, “network”) turli xil domenlarda
turli xil ma’no anglatadi; bu holat ontologiya loyihasida maxsus kontekstual sense’larni
yaratishni talab giladi.

o Dinamiklik: bilim va terminlar tez o‘zgarayotgan sohalarda (masalan, IT, biotexnologiya)
shunday bir mexanizm yo‘lga qo*yilishi kerakki, u doim ontologiyani yangilab borsin.
Umumiy xulosa — natijalarning ilmiy va amaliy giymati
Tadgigot natijalari shuki: terminologiya va ontologiya o‘rtasida yechimli mapping va

strukturaviy integratsiya yo*lga qo‘yilganda, tilshunoslik nazariyasi boyiydi, va eng muhimi, amaliy
sohalarda (klinika, gidiruv tizimlari, mashina tarjimasi, bilish grafiklari)da yangi imkoniyatlar
paydo bo‘ladi.

Demak, bu natijalar terminologik resurslarni ontologik modellar bilan bog*lash orgali milliy
tillarda ham yugori darajadagi semantik platformalarni ishlab chigish imkonini beradi, o*zbek tilida
ilmiy terminologiyani standartlashtirish, ko‘p tillik bilim grafiklarini tuzish va intellektual tizimlarni
lokalizatsiya gilish uchun poydevor bo‘lib xizmat giladi.

Muhokama

Terminologiya va ontologiya o‘rtasidagi munosabatlar mavzulari keng muhokama
gilinadigan sohalar bu-zamonaviy lingvistika, axborot texnologiyalari va falsafa sohalaridir.
Terminologiya muayyan fan yoki soha doirasida tushunchalarni ifodalovchi birliklarning tizimi
hisoblanadi, ontologiya esa tushunchalar va ularning o‘zaro munosabatlarini nazariy jihatdan
izohlovchi va modellashtiruvchi vosita sifatida garaladi. Xulosa gilish mumkinki, terminologiyani
ontologiyadan ajratib bo*Imaydi, ular ozaro bir-birini to*ldiruvchi ikki jarayondir.

Terminologiya va ontologiya o‘zaro bog‘ligligi

Terminlar muayyan tushunchalarni belgilashda xizmat qilishini muhokama qilib chiqdik,
biroq ularning semantik chegaralari va ierarxiyasi ko‘pincha izoh talab etadi. Misol sifatida
“database” (ma’lumotlar bazasi) va “data warehouse” (ma’lumotlar ombori) terminlarini olaylik,
ular ozaro yaqin tushunchalarni bildiradi. Aynan ontologiya bu ikki tushuncha o‘rtasidagi semantik
farglarni aniglab beradi: ma’lumotlar bazasi real vaqt rejimida foydalanishga mo‘ljallangan bo‘lsa,
ma’lumotlar ombori tahliliy jarayonlarga qaratilgan. Bu shuni anglatadiki, terminlarning aniq
semantik chegaralanishi ontologik model orgali ta’minlanadi.

Yana shuni aytib o‘tish joizki, terminologik tizimda bir tushuncha bir nechta termin orqali
ifodalanishi mumkin. Misol uchun, “artificial intelligence” (Al, sun’iy intellekt) atamasi ba’zi
kontekstlarda “machine intelligence” (mashina intellekti) bilan sinonimik ishlatiladi. Mana shu
holatda ontologiyaning vazifasi ushbu sinonimik birliklarni yagona tushuncha doirasiga Kkiritish,
ularning qo‘llanish chegaralarini aniglashtirishdir.

Axborot texnologiyalaridagi misollar

Terminologiya va ontologiya munosabatlarini yaqqgol ko‘rsatib beruvchi sohalardan biri bu -
axborot texnologiyalari hisoblanadi. Sababi, bu sohada terminlar jadal ravishda yaratiladi, o‘zgaradi
va ularning ko‘p ma’noliligi kuzatiladi.
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- “Cloud computing” (bulutli hisoblash) termini dastlab virtual resurslardan foydalanish
jarayonini anglatgan, ontologik modelda u “storage” (saglash), “network” (tarmoq),
“virtualization” (virtualizatsiya) kabi bir necha tushunchalar bilan bog*lanadi.

- “Blockchain” termini fagat “kriptovalyuta” bilan emas, balki “distributed ledger”
(tagsimlangan reyestr), “consensus algorithm” (konsensus algoritmi) kabi tushunchalar bilan
ham izohlanadi. Ontologik model orgali bu tushunchalarni yagona tizim sifatida ko‘rib
chigish mumkin.

- “Cybersecurity” (kiberxavfsizlik) atamasi “encryption” (shifrlash), “firewall” (himoya
devori), “intrusion detection system” (tizimga Kirishni aniglash) kabi terminlarni oz ichiga
oladi. Ontologiya esa ushbu terminlarning o‘zaro ierarxiyasini ko‘rsatib beradi va
foydalanuvchiga yaxlit tushuncha berib, ularga qulaylik yaratiladi.

Xulosa qilish mumkinki, ontologiyasiz terminlar o‘zaro bog‘lanmagan, parchalangan
birliklardir.

Terminologik aniglik va ontologik modelning ahamiyati

Fan va texnikaning rivojlanishida terminologiyaning anigligi muhim ahamiyat kasb etadi.
Masalan, “deep learning” va “machine learning” terminlari ko‘pincha bir-biriga aralashtirib
ishlatiladi. Ontologik yondashuv esa ularning ierarxik munosabatini ko‘rsatadi: mashinaviy o‘qitish
umumiy tushuncha bo‘lib, chuqur o‘qgitish uning maxsus ko‘rinishi hisoblanadi.

Yana bir misol sifatida “internet of things” (loT — narsalar interneti)ni olaylik. Bu termin
mustaqgil tushuncha bo‘lsa-da, ontologik tizimda u “sensor devices” (sensor qurilmalar),
“connectivity” (ulanish), “data processing” (ma’lumotlarni gayta ishlash) kabi terminlar bilan
bog‘lanadi. Demak, ontologiya terminologik tizimni chuqurroq semantik tahlil gilishga xizmat
giladi.

4. Ontologik yondashuvning amaliy go‘llanishi

Ontologik yondashuv terminologiyani nafagat tasniflash, balki avtomatlashtirish imkonini
ham beradi. Masalan, semantik veb texnologiyalarida OWL (Web Ontology Language)
yordamida terminlar va tushunchalar o‘rtasidagi alogalar modellashtiriladi. Bu esa qidiruv
tizimlarida terminlarni anigroq izohlash va tegishli ma’lumotlarni tezrog topishga yordam beradi.

Shuningdek, ontologik lug‘atlar yordamida soha terminologiyasi tizimlashtiriladi. Masalan,
BioPortal biologiya va tibbiyot terminlarini ontologik asosda taqdim etadi. Shunga o*xshash tarzda,
axborot texnologiyalari terminlari uchun ham ontologik lug‘at yaratish terminlarni standartlashtirish
va turli tillarda ularning ekvivalentlarini aniglashga yordam beradi.

5. Terminologiya va ontologiya uyg‘unligining ijtimoiy ahamiyati

Bugungi globallashuv jarayonida terminlarning xalgaro standartga moslashtirilishi katta
ahamiyat kasb etadi. Masalan, ISO/IEC terminologiyasi orgali axborot texnologiyalari sohasida
yagona standart terminlar joriy gilinadi. Ontologik model esa ushbu terminlarning turli tillarda bir
xilda go‘llanishini ta’minlaydi.

Misol uchun, “encryption” termini o‘zbek tilida “shifrlash”, rus tilida “mudposanue”,
fransuz tilida “chiffrement” tarzida qo‘llaniladi. Ontologik tizim ushbu turli atamalarni yagona
semantik maydonga birlashtiradi.

Muhokamadan ko‘rinadiki, terminologiya va ontologiya o‘zaro mustahkam bog‘langan
tushunchalar bo‘lib, birining mavjudligi ikkinchisining samaradorligini belgilaydi. Terminologiya
tushunchalarning nomlanishini ta’minlasa, ontologiya ularning mazmuniy tuzilishi va o‘zaro
munosabatlarini izohlaydi. Aynigsa, axborot texnologiyalari sohasida bu munosabat yaqqol
namoyon bo‘lib, yangi terminlarning yaratilishi, ularning ierarxiyasi va standartlashtirilishi
ontologik yondashuv orgali yanada anigroq va samaralirog tus oladi.

Shunday qilib, ilmiy va amaliy sohalarda terminologiya va ontologiya uyg‘unligi muhim
metodologik vosita bo‘lib, u fan taragqiyoti, axborot almashinuvi va til standartlashtirish jarayonida
beqgiyos ahamiyat kasb etadi.

XULOSA
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Terminologiya va ontologiya o‘rtasidagi munosabatlarni ilmiy jihatdan tahlil gilish ushbu
magolada ko‘rib chigilgan asosiy yo‘nalishlardan biri bo‘lib, uning natijalari hozirgi zamon
tilshunoslik va axborot texnologiyalari kesishgan nuqtada dolzarb ahamiyat kasb etadi. Ontologik
yondashuv terminologik tizimlarni chuqurroq anglash, ularni gat’iy konseptual asosda izchil
tasniflash hamda semantik bog‘ligliklarni aniglash imkonini beradi. Xulosa sifatida bu ikki ilmiy
tushuncha va ularning o‘zaro alogalari nazariy hamda amaliy jihatdan ganday talgin qilinishi,
ganday misollar orqali yoritilishi va kelajakda gaysi yo*nalishlarda rivojlanishi zarur ekanligi
hagida batafsil fikr yuritish lozim.

1. Terminologiya va ontologiyaning umumiy uyg‘unligi

Terminologiya — muayyan sohaning ilmiy tushunchalarini ifodalovchi leksik birliklar
tizimi bo‘lsa, ontologiya — bu tushunchalarning mantigiy, konseptual va kategorik asosda o‘zaro
bog‘lanishini izohlovchi nazariya va amaliyotdir. Shunday qilib, har bir termin 0‘z mohiyatida
fagatgina nom emas, balki u orqgali ifodalanayotgan konseptual birlikdir. Bu esa terminologiyani
ontologik asosda qurishni zarur giladi. Masalan, “sun’iy intellekt” (artificial intelligence) atamasi
fagatgina texnik tushunchani emas, balki inson kognitiv jarayonlarini modellashtirish, mashina
o‘qitish, algoritmik garor gabul gilish kabi keng gamrovli ontologik tushunchalarni ham o‘z ichiga
oladi.

Shu ma’noda, terminologiya va ontologiya o‘rtasidagi uyg‘unlik nafagat lingvistik darajada,
balki falsafiy va texnologik darajada ham yaggol namoyon bo‘ladi. Tilshunoslik nugtayi nazaridan
garaganda, terminlar konseptlarning tashqi shakli, ontologiya esa ularning ichki tuzilishi va o‘zaro
alogalarini belgilaydi.

2. Axborot texnologiyalari terminlari orgali yondashuv

Bugungi kunda axborot texnologiyalari (AT) terminlari ontologik tadgiqotlarda asosiy
namuna vazifasini bajarmogda. Chunki bu sohada yangi tushunchalar, jarayonlar va tizimlar
nihoyatda tez paydo bo‘ladi, ularni tasniflash, izohlash va ma’nodosh birliklardan farglash uchun
konseptual yondashuv zarur. Masalan:

“Cloud computing” (bulutli hisoblash) atamasi ontologik jihatdan fagatgina

ma’lumotlarni masofaviy saqglashni emas, balki resurslarni tagsimlash, foydalanuvchi va

server o‘rtasidagi mulogot, xavfsizlik protokollari va xizmat ko‘rsatish darajalari (SaaS,

PaaS, laaS) kabi ko‘p girrali konseptlarni oz ichiga oladi.

o “Big Data” (katta ma’lumotlar) esa fagat katta hajmli ma’lumotlarni emas, balki ularning
tuzilishi (structured/unstructured), gayta ishlash metodlari (Hadoop, Spark), analitik
yondashuvlar (predictive analytics, machine learning), va ma’lumotlardan foydalangan
holda garor gabul gilish jarayonini ham bildiradi.

o “Blockchain” atamasi ontologik kontekstdan garaganda, nafagat kriptovalyutalarni, balki
markazlashmagan tizimlar, konsensus mexanizmlari (Proof of Work, Proof of Stake),
kriptografik algoritmlar, ishonchlilik va shaffoflik kabi chuqur konseptual gatlamlarni ham
anglatadi.

Ushbu misollar shuni ko‘rsatadiki, axborot texnologiyalari terminlarini fagatgina lug‘aviy
darajada emas, balki konseptual va ontologik darajada tadqiqg qilish ularning mazmunini to‘liq ochib
berishga yordam beradi.

3. Ontologik yondashuvning ilmiy va amaliy natijalari

Ontologiya va terminologiya o‘rtasidagi munosabatni tadqgiq gilish quyidagilarni ochib
beradi:

1. Tasniflash va standartlashtirish imkoniyati — terminlarning turlicha go‘llanishi natijasida
ko‘pincha chalkashliklar yuzaga keladi, bu esa ontologik asos orgali yechiladi. Misol uchun,
“virtual reality” va “augmented reality” tushunchalarini ko‘pincha chalkashtiriladi.
Ontologik yondashuv orgali bu ikki terminning chegaralari aniq belgilab beriladi.

2. Semantik aniglik — terminlar nafagat atama sifatida , balki ular o‘zaro ganday munosabatda
ekanini ham ko‘rsatib beradi. Misol uchun, “neural network” atamasi “deep learning”
konseptining tarkibiy gismi ekanligini ontologik model aniq belgilab qo‘ygan.
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3.

Amaliy qo‘llanilish — ontologiyalar terminologiyani kompyuter lingvistikasida, avtomatik
tarjimada, sun’iy intellekt tizimlarida go‘llash imkoniyatini beradi. Misol uchun, mashina
tarjimasida “cache” terminini “kesh xotira” deb to‘g‘ri tarjima qilish uchun ularning
ontologik fargini hisobga olish lozim.

4. llmiy natijalar va istigbollar

Ushbu tadgigot shuni ko‘rsatadiki, terminologiya va ontologiya - bir-birini toldiruvchi ikki

asosiy konseptual gatlam. Terminologiya ilmiy tushunchalarni belgilasa, ontologiya ularning
tartibini, bog*lanishini va ma’nosini chuqurroq tushuntirib beradi.

Kelajakda bu munosabat quyidagi yo‘nalishlarda yanada kengayishi mumkin:
Avtomatlashtirilgan terminologik lug‘atlar yaratish — masalan, IT sohasida yangi paydo
bo‘layotgan terminlarni avtomatik tarzda aniglash va ularni ontologik asosda joylashtirish.
Ko‘p tilli ontologik tizimlar - turli tillarda qo‘llaniladigan terminlarni bir-biriga
muvofiglashtirish, masalan, “data mining” (inglizcha), “ma’lumotlarni qazib olish”
(o*zbekcha), “no6brya nanubix” (ruscha).

IImiy hamkorlik va axborot almashinuvi — turli mamlakatlardagi ilmiy jamoalar umumiy
ontologik model asosida ishlasalar, terminologik birliklarning yagona standartlari
shakllanadi.

5. Yakuniy xulosalar

Xulosa gilish mumkinki, terminologiya va ontologiya o‘rtasidagi munosabatlarni o‘rganish

fagatgina nazariy masala emas, balki amaliy jihatdan ham muhim hisoblanadi. Xususan, axborot
texnologiyalari sohasida bu masala yanada dolzarb bo‘lib, yangi atamalarni tushunishda, ularni
standartlashtirishda va ilmiy-texnologik jarayonlarda to‘g‘ri qo‘llashda muhim rol o‘ynaydi.
Ontologik yondashuv orgali terminologik tizimlar yanada mukammal, izchil va global migyosda
moslashuvchan shaklga ega bo‘ladi.

Bu magola doirasida ko‘rib chigilgan misollar (cloud computing, big data, blockchain va

boshgalar) shuni ko‘rsatadiki, zamonaviy IT terminlari ortida chuqur konseptual gatlamlar mavjud
va ularni fagat ontologik yondashuv orgali to‘lig anglash mumkin. Shu sababli kelajakdagi ilmiy
izlanishlar ham terminologiyani ontologiya bilan birgalikda o‘rganishga garatilishi zarur.
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